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Como abrir el acceso a la justicia y a la sociedad los testimonios sobre la tortura en dictadura

Las complejidades del secreto de
la Comision Valech

por Branislav Marelic*

A pesar de que desde el 2004 existe el secreto de los
archivos de la Comision de Prision Politica y Tortura,
0 “Valech 1", once anos después comienza un debate
publico para cuestionar la procedencia de dicho
secreto, de cara a la necesidad de investigar, procesar
y sancionar a los responsables de graves violaciones
a los Derechos Humanos. En este debate publico se
han visto posturas categoricas a favor de no tocar

el secreto, como la del ex presidente Ricardo Lagos,
V posturas para establecer medios de acceso, como
la de la Directora del Instituto Nacional de Derechos

Humanos Lorena Fries.

1 gobierno ha establecido una

postura ambigua, es mds, pare-

ciese ser que la posicidn oficial

no entiende cabalmente el pro-
blema de mantener una norma de secreto
por 50 afios de los antecedentes de la Co-
misién Valech 1, que tendria informacion
relevante sobre hechos de tortura que no
se estarian investigando adecuadamente.
Asi por ejemplo, la ministra de Justicia,
Javiera Blanco, enunacarta publicadael 3
de agosto en un diario, sefiala que la futura
Subsecretaria de Derechos Humanos lle-
vard a cabo una consulta para preguntar a
cadavictima que testifico ante la Valech 1
sidesea que selevante su secreto. ;Refleja
esta propuesta que nos dejala ministraen
su carta un entendimiento de lo que esta
en juego? Parece que no, ya que el secre-
to de la Comision Valech 1no es un asun-
to de privacidad, no es un asunto que es-
té sometido completamente a la voluntad
de las victimas, sino que es un asunto de
justiciay de verdad, mucho mas complejo
parasolucionarlo a través de una consul-
tainfinita -son mas de 30.000 victimas re-
conocidas-, por un organismo que todavia
no existe y que no se sabe cuanto demora-
raen funcionar, como lo es la Subsecreta-
riade Derechos Humanos.

Doble prohibicion

Una consideracion preliminar, para in-
tentar demostrar la complejidad del pro-
blema del secreto, es entender la exten-
sién del mismo, y es que éste prohibe el
acceso a cualquier persona, autoridad pu-
blica o magistratura a sus archivos, esta-
bleciéndose incluso una sancion penal en
caso de infraccidn. El secreto, de esta for-
ma, conlleva una doble prohibicion: una
prohibicion de acceso al publico en gene-
ral y una prohibicion para el mismo Esta-
do.Estadoble prohibicién es particular de
laValech 1, ya que la Comision Rettigy la
Comisidon Valech 2 de 2011 solo contem-
plan una prohibicion de acceso al pabli-
co, permitiendo alos jueces acceder alos
archivos.

Asies, el Poder Judicial accede alos ar-
chivos de la Comision Rettig desde 1991y
alos de la Comision Valech 2 desde hace
unos aflos, sin problemas. ;Acaso alguien
de los que hoy se oponen a la publicidad
de laValech 1se opusieron u oponen hoy
aque los jueces accedan alos archivos de
las otras Comisiones de la Verdad?

Parece ser, en realidad, que el gran te-
ma sobre levantar el secreto de la Comi-
sion Valech 1, que hace ruido entre los
opositores a la apertura, no dice relacion
con el acceso del Poder Judicial a los ar-
chivos, sino con el acceso del publico a
ellos. ; Existe hoy en el debate publico al-
guien que se oponga al acceso de los jue-
ces alos archivos de Rettig o de Valech 2?2
Nadie, ni siquiera el mismisimo ex presi-
dente Lagos.

Asi, entendiendo que cuando se pide el
levantamiento del secreto de Valech 1, se
pueden estar hablando de dos aristas muy
diferentes -el acceso publico o el acceso
de los jueces-, se evidencia que la situa-
cion es mucho compleja de lo que se ilus-
trapor ciertos actores politicos, que mez-
clan, confunden o desvian el debate en
torno a este tema. Hay que ser muy claro,
una cosa es permitir el acceso alos archi-
vos de la Comision Valech al Poder Judi-
cialy otra cosa muy diferente es permitir
el acceso de los archivos al publico.

Investigacion de oficio
En la primera arista del secreto, para el
Poder Judicial, ;Qué argumentos se pue-
den esgrimir legitimamente para que el
Poder Judicial no conozca de informa-
cion que puede reforzar las investigacio-
nes por tortura? Realmente ninguno. El
secreto de la Comision Valech, desde la
perspectiva de la investigacion penal, es
un gran obstaculo para que los jueces in-
vestiguen casos de tortura. Los Estados,
bajo el Derecho Internacional de los De-
rechos Humanos, tienen la obligacion de
iniciar investigaciones de oficio en cri-
menes de lesa humanidad, como lo es la
tortura en una dictadura. Esta obligacion
de iniciar investigaciones de oficio, es in-
dependiente si la victima presta o no su
consentimiento para iniciarla, y es que
los crimenes de lesa humanidad no son
delitos privados, son delitos que ofenden
atodalasociedady por tanto, la sociedad
en su conjunto estd interesada en que se
sancione alosresponsablesy se establez-
calaverdad. Esto no implica obligar, en
todo caso, a que la victima colabore du-
rante en el proceso si es que no quiere, lo
que implica esta obligacion es que la ini-
ciativa de investigar tiene que nacer del
Estado mismo.

Si sostenemos que ante crimenes de
lesahumanidad, los Estados investigan a

peticion de parte o con la aprobacion de
las victimas, como si la tortura fuera una
injuria o un giro doloso de cheque, lo que
estamos haciendo es privatizar la ver-
dady privatizar la decision de investigar,
procesary sancionar aun torturador que
hoy puede estar en libertad.

Es mds, la obligacién de investigar
judicialmente la tortura es una Norma
Imperativa de Derecho Internacional
-TIus Cogens-, que es de tal entidad, que
no tolera norma interna alguna contra-
ria a su observancia. De esta forma, El
Estado de Chile, al tener una norma de
secreto que obstaculizalas investigacio-
nes, no solo esta perjudicando la labor
delos tribunales de justicia, sino que es-
ta incumplimiento una norma de gran
jerarquiainternacional.

En la segunda arista del secreto, que
es el secreto para el pablico en general,
uno podria atender a que la difusiéon pu-
ray simple de los archivos, ocasionaria
dafios a la privacidad y dignidad de las
personas. Suena razonable, en todo ca-
so, que un dato tan sensible como el re-
lato de sesiones de tortura pueda ser ob-
jeto de alguna restriccion. Sin embargo,
la eventual vulneracién a la privacidad
no es suficiente para sustentar la prohi-
bicion al acceso total a los archivos de
la Comisién Valech paralos ciudadanos,
ya que existen numerosas victimas que
rindieron su testimonio, que siempre
han estado dispuestas a compartir sus
experiencias.

Para el acceso al publico en general,
considerando que existen victimas que si
estan de acuerdo con su difusidn, es razo-
nable lo que propone la ministra de Jus-
ticia: un proceso de consulta u oposicion,
pero solamente a esta arista del secre-
to. Sin embargo, para el acceso del Poder
Judicial alos archivos, esta aprobaciéon u
oposicién no seria necesaria, por las con-
sideraciones dadas anteriormente.

Actuaciones reservadas

Junto con lo anterior, diferenciar y en-
tender que existen dos aristas del secreto,
también nos hacen entender algo funda-
mental en el establecimiento de la Comi-
sion Valech 1,y es que la garantia de reser-
vaque se le dio alas victimas para que die-
ran su testimonio, solamente fue una pro-
mesa de secreto para el publico, y no se les
garantizo que sus testimonios nunca iban
allegar ala Justicia. Esto se puede ver enel
Decreto Supremo 1.040 que cre6 la Comi-
sion Valech 1, en donde se establecio que
las actuaciones de la Comision eran re-
servadas. Esta reserva reglamentaria so-
lo prohibiria el conocimiento del publico
en general, pero bajo ningin supuesto era
unabarrera parael acceso alos tribunales.

Luego de que la Comision Valech ter-
minara su informe y después de que to-
das las victimas dieran su testimonio, la
ley 19.992 establecid, ya no solo el secre-
to para el pablico, sino el secreto para los
tribunales de justicia. Laley 19.992, de es-
ta forma, extendid el secreto inicial de la
Comision Valech. La prohibicion de ac-
ceso para el Poder Judicial, no existia al
momento en que las victimas dieron su
testimonio, por tanto, malamente puede
ser aquella arista del secreto considerada
“unagarantia” para que las personas com-
partieran su experiencia.

Asilas cosas, cuando se hablade levan-
tar el secreto de la Comision Valech 1, se
debe pensar en dos aristas diferentes que
conllevan argumentos y discusiones muy
diversas, y realmente en la Gnica arista
donde se pondria en “riesgo” la dignidad
delasvictimas, es enla aristadel acceso al
publico. Sise pusiera en riesgo ladignidad
delasvictimas porque sus testimonios lle-
guen amanos de la justicia ;Por qué no se
ha criticado el acceso de los jueces a los
archivos Rettig o Valech 22l
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