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NOTIFICACION

En Santiago, a veinte dias del mes de
Febrero del afio 2020, el Alcaide de la Unidad Especial de Alta Seguridad que
suscribe, viene en notificar al sentenciado Mauricio Hernandez Norambuena
C.l. N°08.157.130-9, de acuerdo a lo ordenado por la llustrisima Corte de
Apelaciones de Santiago, en fallo Judicial de Recurso de Amparo N°2909-2019 de
fecha 06 de Enero de 2020, el cual fue Rechazado, con la observacién donde
sefiala literalmente que “Sin perjuicio de lo resuelto, se ordena a Gendarmeria de
Chile que al cumplirse por el amparado seis meses de reclusién en el régimen
penitenciario de maxima seguridad y segregacion total al que se sujeta en la
aclualidad, se revise la justificacion de la medida de acuerdo a los parametros
técnicos que correspondan y se le comunique a éste formalmente tal resolucién y
sus fundamentos”. Por ende, se hace entrega de Resolucién N°19 de fecha 19 de
Febrero de 2020 de esta Administracién, mediante la cual se informa de Ia
decision adoptada una vez visado los antecedentes tenidos a la vista, tales como
Informe Técnico, Acta Consejo Técnico, Decreto (J) N°518 del 22 de mayo de
1998 Reglamento de Establecimientos Penitenciarios, Copias de Sentencias y
Resoluciones Judiciales, que en definitiva avalan al suscrito para Mantener al
sentenciado Hernandez Norambuena, bajo el régimen que ostenta a la fecha
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NOTIFICA A SENTENCIADO MAURICIO
HERNANDEZ NORAMBUENA DE LO
RESUELTO POR ESTA ADMINISTRACION EN
CUANTO AL REGIMEN INTERNO QUE
MANTENDRA DURANTE SU RECLUSION EN
ESTA UNIDAD ESPECIAL./

RESOLUCIONN® 19- /,20-

SANTIAGO, 19 de Febrero 2020.-

VISTOS, lo dispuesto en el Decreto Supremo de
Justicia N° 518 de fecha 22 de Mayo del afo 1998,
Modificado a través del D.S. N°1248 de fecha 03.04.2006,
Titulo I, articulos N° 24 al 32 “Reglamento de
Establecimientos Penitenciarios”, sobre el Reégimen
Penitenciario, la Resolucidon Judicial de fecha 06 de Enero
de 2020 de la llustrisima Corte de Apelaciones de
Santiago a través de respuesta de Recurso de Amparo
Rol N°®2909-2019, Informe Técnico de fecha 19 de
Febrero de 2020 del Encargado de la Oficina de
Seguridad Interna (OSI) de la Unidad Especial de Alta
Seguridad y Acta N°07 de fecha 19 de Febrero del 2020
del Consejo Técnico de la Unidad Especial de Alta
Seguridad.-

CONSIDERANDO, Ioc ordenado por la
llustrisima Corte de Apelaciones de Santiago, a través de
fallo en Recurso de Amparo N°2909-2019 de fecha 06 de
Enero de 2020, en donde Rechaza este, el cual fuera
deducido por el Abogado Don Alberto Espinoza Pino en
favor de su representado, el sentenciado Mauricio
Hernandez Norambuena, donde sefiala literaimente que
“Sin perjuicio de lo resuelfo, se ordena a Gendarmeria de
Chile que al cumplirse por el amparado seis meses de
reclusion en el régimen penitenciario de maéaxima
seguridad y segregacion total al que se sujefa en la
actualidad, se revise la justificacion de la medida de
acuerdo a los parémefros técnicos que correspondan y se
le comunique a éste formalmente tal resolucién y sus
fundamentos”.

Previo a resclver y considerando que
Hernandez Norambuena es miembro del frente Patridtico
Manuel Rodriguez (FPMR), y que el dia 30-12-1996, logré
fugarse de este establecimiento junto a Ricardo Palma
Salamanca, Patricio Ortiz Montenegro y Pablo Muioz
Hoffman, en un helicdptero con un canastillo, hecho que
contd con apoyo externo para tales efectos, quienes
utilizaron armas de fuego (alto poder de fuego), evento
ampliamente difundido a nivel nacional e internacional por
los medios de comunicacién de la época. Este hecho
publico, notorio y conocido, en consecuencia objetivo,
debe ser considerado como un antecedente relevante en
la gestién de la seguridad penitenciaria (ponderacién
inevitable para cualquier administracién o autoridad), toda
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vez, que ratifican la experiencia y la existencia de redes
de apoyo que pudiesen incidir nuevamente a una accién
de fuga. Condenado en calidad de autor de delitos de
caracter terroristas (homicidio de Jaime Guzman vy
secuestro de Cristian Edwards del Rio), causas firmes y
ejecutoriadas Rol N°392.800-1991 Cuadernos 1 y 2
respectivamente, tiene como fecha de término de condena
el 14-03-2046, y el tiempo minimo de postulacién a
beneficios intrapeniteciarios el 14 de Marzo 2030 lo que
trae como consecuencia la obligacion del servicio de
adoptar las medidas conducentes a dar cumplimiento a la
pena fijada por la entidad jurisdiccional (llustrisima Corte
de Apelaciones), transformandose este objetivo en un
elemento que exige adoptar medidas preventivas de
seguridad (custodia y vigilancia), las cuales pueden
cumplirse en la seccidn de maxima seguridad, sumadas a
los antecedentes internacionales publicamente conocidos,
que dan cuenta del cumplimiento de otra condena en la
Republica de Brasil permiten establecer que, se encuentra
en una categoria de ejecucion y liderazgo delictual distinta
al comdn de la poblacién penal recluida, lo que implica
adoptar medidas de vigilancia permanente, como a todo
penado de similares caracteristicas, dado que el
condenadc registra mediano compromiso delictual,
evidenciando un nivel de contaminacién criminolégica en
razén a los periodos de reclusion que viene sosteniendo
por décadas, la vinculacién original a organizaciones
terroristas y criminales de relevancia nacional e
internacional, y por la comisién de delitos de gravedad en
nuestro ordenamiento juridico como son el secuestro y
homicidio.-

Todo lo anterior, avalado por la llustrisima Corte de
Apelaciones de Santiago quien resolvidé de manera
unanime rechazar la presentacion de la accion
consagrada en el articulo 21 de la Constitucién Politica de
la Republica, al no encontrar ilegalidad en las condiciones
de seguridad y regulacion del régimen penitenciario
aplicable al recurrente, toda vez, que corresponde a
Gendarmeria de Chile la Administracion de los Recintos
Penitenciarios, otorgando la reglamentacion vigente a las
jefaturas de unidades las facultades para disponer las
condiciones del cumplimiento de condena, tipificado en el
considerando Decimosexto de la respuesta del Recurso
de Amparo de fecha 06 de Enero de 2020 que dice a la
letra: “Decimosexto: Que, en consecuencia, no cabe duda
que el acltuar de Gendarmeria de Chile se ha desarrollado
en cumplimento de las funciones que le encomienda la ley
y en ejercicio de las facultades y afribuciones que le
confieren las normas citadas, por lo que se ha ajustado a
derecho. Desde esa perspectiva, las decisiones que se
han tomado por la recurrida en relacion a las condiciones
intrapenitenciarias del amparado no son cuestionables,
pues han respondido a pautas generales que se aplican a
todos los infernos en su condicidon y con un sustento
técnico y valoraciones particulares referidas a su persona
destinadas a su proteccion, todo lo cual permite a esta
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DISTRIBUCION:
1.- Interno afecto.-

2.- Segun Distribucién Genchi.

Corte descartar la existencia de actos ilegales o contrarios
a la Constitucion en que Gendarmeria de Chile haya
incurrido con ocasién de la delterminacion y regulacién del
réegimen  carcelario del condenado  Hemandez
Norambuena, que produzcan vulneraciones a sus
derechos de libertad personal y seguridad individual”.

RESUELVO:

MANTENER al interno, MAURICIO HERNANDEZ
NORAMBUENA, en la seccion de Maxima Seguridad,
cuestion cuya legalidad ha sido ratificada por la
llustrisima Corte de Apelaciones de Santiago y los
entes de apoyo Institucionales respectivos. Lo que
trae como consecuencia la necesidad de mantener las
medidas que a la fecha se han adoptado en razén a
proteger la seguridad del recinto penal ante posibles
escenarios de evasion, al personal de custodia ante
posibles agresiones, y a continuar con el estricto y
efectivo cumplimiento del mandato judicial respecto la
pena impuesta por entidad jurisdiccional
competente.

INAMARCA /_
s/Coronel



Santiago, seis de enero de dos mil veinte.

Visto y teniendo presente:

Primero: Que comparece el abogado Alberto Espinoza Pino, domiciliado en
Luis Thayer Ojeda N° 1737, departamento 32, comuna de Providencia, quien
deduce accién constitucional de amparo en favor de Mauricio Hernandez
Norambuena, actualmente privado de libertad en la Carcel de Alta Seguridad, en
contra de Gendarmeria de Chile, por el acto ilegal en que ésta habria incurrido al
mantener al amparado en un régimen carcelario que infringe, entre otras
disposiciones, el articulo 28 del Reglamento de Establecimientos Penitenciarios.

Expone el recurrente que Hernandez Norambuena se encuentra privado de
libertad en calidad de condenado en la causa Rol N° 39.800-91, cuadernos 1y 2,
instruida por el Ministro sefior Mario Carroza Espinosa, conocidos como “Caso
Guzman” y “Caso Edwards”, en un establecimiento penitenciario especial
denominado Unidad Especial de Alta Seguridad (U.E.A.S.), que comprende una
seccién o médulo de Maxima Seguridad.

Precisa que las condenas se cumplen en el médulo de maxima seguridad
desde el 20 de agosto de 2019, bajo un régimen carcelario extremo que se
caracteriza por el aislamiento y encierro, que sélo puede recibir visita de familiares
directos, que habita una celda de tres por dos metros aproximadamente, con
escasa luz natural y condiciones de ventilacion muy precarias, con salida a patio
por el lapso de una hora y media diariamente y sin contacto con otros internos y
con vigilancia directa y constante de personal de Gendarmeria durante las 24
horas del dia.

Refiere luego que el médulo de maxima seguridad esta considerado como
un establecimiento penitenciario especial por el articulo 28 del Reglamento de
Establecimientos Penitenciarios y alega que el amparado ha sido internado en
este recinto sometiéndoselo a un régimen carcelario que se configura como
inhumano y degradante y que afecta su derecho a |a libertad personal y seguridad
individual, al margen de la ley y arbitrariamente, sin que se haya cumplido con
ninguno de los presupuestos del referido articulo 28, desconociendo la existencia
de las rescluciones que ordenaron su internacién en dicho recinto y bajo ese
régimen de excepcion, quién las dictd, los fundamentos y los procedimientos
aplicados para adoptarlas, la revision de las mismas y su debida notificacién, ni los
informes técnicos que justifiquen dicho régimen, situacién que se ha extendido
hasta la fecha.

Previa cita de los articulos 1°, 2° y 6° del citado Reglamento de

Establecimientos Penitenciarios, asi como de los articulos 7°, 9° y 10° del Pacto
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Internacional de Derechos Civiles y Politicos, sostiene que el régimen carcelario
aplicado a Hernandez Norambuena en el médulo de maxima seguridad se ha
configurado como un régimen arbitrario e ilegal, que se viene prolongando en el
tiempo sin fundamento conocido y de manera indefinida, afectando su derecho a
la libertad personal, por lo que solicita se restablezca el imperio del derecho,
declarandose arbitrario e ilegal el régimen carcelario impuesto y disponiéndose su
término inmediato.

Segundo: Que evacua el informe requerido a Gendarmeria de Chile el
Teniente Coronel Mario Cid Dinamarca, Alcaide de la Unidad Especial de Alta
Seguridad y sefiala que el amparado se encuentra cumpliendo dos penas de
presidio perpetuo simple por los delitos de atentado contra Jefe de Estado o
Autoridad Plblica, secuestro terrorista y asociacion ilicita terrorista, habiendo
reiniciado su cumplimiento el 20 de agosto dei 2019.

Plantea como primera cuestibn que los antecedentes expuestos en el
recurso no dan cuenta de hechos que de acuerdo al articulo 21 de la Constitucion
Politica de la Republica correspondan a aquellos susceptibles de la accién
cautelar impetrada, por lo que pide se declare su inadmisibilidad.

Seguidamente indica que a diferencia de lo expuesto en el recurso, el
amparado ingresé a la Unidad en comento en virtud de lo dispuesto por el Ministro
sefor Mario Carroza Espinosa en la respectiva orden de ingreso, de modo que
Gendarmeria unicamente dio cumplimiento al mandato judicial, disponiendo cual
serfa el régimen carcelario al cual quedaria sujeto el individuo. Agrega que para
ello se tuvo en consideracion los antecedentes judiciales, el perfil criminégeno y
grado de compromiso delictual, adoptandose las medidas necesarias para
asegurar el cumplimiento de la condena y la seguridad del propio interno,
determinandose finaimente que cumpliera su condena en la Seccién de Maxima
Seguridad de [a Unidad.

Por tanto, sostiene que no es aplicable en este caso el articulo 28 del
Reglamento de Establecimientos Penitenciarios, puesto que (Gnicamente se ha
obrado con el animo de dar cumplimiento al articulo 3 letra b) de su Ley Organica,
de acuerdo al cual le corresponde “cumplir resoluciones emanadas de autoridad
competente, relativas al ingreso y a la libertad de las personas sometidas a su
guarda, sin que le corresponda calificar el fundamento, justicia o legalidad de tales
requerimientos”.

En otro orden de ideas, razona en torno a los excesos que pueden ocurrir
en el control judicial de las potestades administrativas, afectando con ello

principios de celeridad, eficacia y economia, debiendo en definitiva considerarse la
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discrecionalidad técnica como limite de esa revision. En el caso de autos, precisa,
la decision de mantener al amparado en el régimen de que se trata responde a
criterios de caracter cientifico y técnico, para asi satisfacer de la mejor manera lo
ordenado por los tribunales de justicia. Por lo demas, finaliza el recurso, considera
que de ser efectiva la vulneracién de garantias constitucionales que se acusa
seria entonces el régimen de maxima seguridad el vulneratorio en si mismo y no
{inicamente en cuanto afecta al amparado, en circunstancias que este régimen ha
sido observado y sujeto a fiscalizacion ordinaria por parte del Poder Judicial de
manera regular y uniforme.

Termina su informe solicitando se rechace el recurso de amparo.

Tercero: Que, por su parte, requerido informe al Ministro de esta Corte
sefior Mario Carroza Espinosa refiere éste que mediante resolucién de 20 de
agostc de 2019 ordendé poner en conocimiento del sentenciado Hernandez
Norambuena el estado de los procesos Rol N°39.800-1991 Cuademo 1 del Sexto
Juzgado dei Crimen de Santiago por infraccién a la Ley N° 18.314 y homicidio del
ex Senador Jaime Guzman Errdzuriz y Cuaderno 2, seguido por secuestro
terrorista de Cristian Edwards del Rio y asociacién ilicita terrorista. Ademas
dispuso su reingreso en calidad de rematado por ambas causas, a la Carcel de
Alta Seguridad de Gendarmeria de Chile, bajo Oficio N° 1915-2019 dirigido a dicha
institucidn, esto es, al mismo recinto desde el cual se produjo el quebrantamiento de sus
condenas.

Agrega que lo anterior se ha cumplido sin que se determinase por su persona
un régimen carcelario expreso, por lo que las circunstancias actuales en las cuales
se encuentra el condenado Hemandez Norambuena no son conocidas por él, pues
las mismas forman parte de las facultades propias de Gendarmeria de Chile respecto de
personas que se encuentran cumpliendo sus condenas en los establecimientos penales.

Cuarto: Que como medidas para mejor resolver esta Corte pidié a
Gendarmeria de Chile que ampliara su informe y decreté la constitucion del
tribunal en las dependencias de la Unidad Especial de Alta Seguridad de
Gendarmeria a fin de constatar las condiciones en que se encuentra el amparado,
diligencia que llevé a efecto el dia 3 de enero de 2020.

Quinto: Que e! articulo 21 de la Constitucion Politica de la Republica,
consagra la acciéon de amparo y dispone, en lo pertinente, que: “Todo individuo
que se hallare arrestado, detenido o preso con infraccion de lo dispuesto en la
Constitucion o en las leyes, podra ocurrir por si, o por cualquiera a su nombre, a la
magistratura que seflale la ley, a fin de que ésta ordene se guarden las

formalidades legales y adopte de inmediato las providencias que juzgue
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necesarias para restablecer el imperio del derecho y asegurar la debida proteccion
del afectado”.

Adicionalmente, el inciso tercero de dicho precepto sefiala que “El mismo
recurso, y en igual forma, podra ser deducido en favor de toda persona que
ilegalmente sufra cualquiera otra privacion, perturbacion ¢ amenaza en su
derecho a la libertad personal y seguridad individual. La respectiva magistratura
dictaré en tal caso las medidas indicadas en los incisos anteriores que estime
conducentes para restablecer el imperio del derecho y asegurar la debida
proteccion del afectado”.

Sexto: Que en la presente accidn constitucional de amparc se denuncia
que se ha afectado la seguridad individual y la libertad personal del condenado
Hernandez Norambuena porgue se estima que se encuentra sometido al margen
de la ley y de manera arbitraria, a un régimen carcelario inhumano y degradante
bajo las circunstancias que se describen en el recurso, ya resumidas.

Séptimo: Que de acuerdo a los antecedentes que esta Corte ha tenido a la
vista aparece claro que la permanencia del amparado en la Unidad Especial de
Alta Seguridad a objeto de cumplir sus condenas, fue ordendada por el Ministro
sefior Mario Carroza Espinosa mediante resolucion de 20 de agosto de 2019 que
decretd su reingreso. Asimismo, que el régimen de maxima seguridad y las demas
condiciones carcelarias -como la segregacion total-, a las que se encuentra sujeto,
fueron establecidas por Gendarmeria de Chile.

Octavo: Que corresponde entonces determinar si la decision de |la recurrida
de mantener al amparado en el mencionado régimen de maxima seguridad y
segregacion total, la definicion del médulo en que habita y las demés reglas
penitenciarias a las que se le somete se han impuesto de conformidad a la ley o
por el contrario, de manera ilegal o con infraccion de lo dispuesto en la
Constitucién Politica de la Reptblica.

Noveno: Que la funciéon de Gendarmeria de Chile se encuentra regulada
-en lo que interesa a esta accion constitucional- por el Decreto Ley N° 2.859 que
fija la Ley Organica de Gendarmeria de Chile y por el Decreto N° 518 que aprueba
el Reglamento de Establecimientos Penitenciarios.

El articulo 1° del Decreto Ley N° 2.859 establece que Gendarmeria de Chile
tiene por finalidad atender, vigilar y contribuir a la reinsercién social de las
personas que por resoluciéon de autoridades competentes, fueren detenidas o
privadas de libertad y cumplir las demas funciones que le sefiale la ley. El articulo
3° del mismo cuerpo legal agrega en su literal a) que; “Corresponde a

Gendarmeria de Chile: a} Dirigir todos los establecimientos penales del pais,
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aplicando las normas previstas en el régimen penitenciario que sefiala la ley y
velar por la seguridad interior de elfos. Ademas, deberé estar a cargo de la
seguridad perimetral de los centros del Servicio Nacional de Menores para la
internacion provisoria y el cumplimiento de las sanciones privativas de libertad de
los adolescentes por infraccion de ley penal’.

En cuanto a la organizacion, el articulo 5° de mismo Decreto Ley dispone
que la direccién superior, técnica, operativa y administrativa de Gendarmeria de
Chile corresponde a la Direccion General, cuya jefatura es ejercida por el Director
Nacional, quien poseera la maxima autoridad de la institucion, dirige y administra
el servicio. Sus obligaciones y atribuciones se encuentran especificadas en el
articulo 6° y en los articulos siguientes se determinan las atribuciones de las
Subdirecciones en que se organiza la institucion.

Décimo: Que e! Reglamento de Establecimientos Penitenciarios, que rige la
actividad penitenciaria, dispone en el articulo 11 que los establecimientos
penitenciarios son los recintos donde deban permanecer custodiadas, entre otras,
las personas condenadas al cumplimiento de penas privativas de libertad y seran
administrados por Gendarmeria de Chile.

El articulo 24 del mismo Reglamento define el Régimen Penitenciaric como
el “conjunto de normas y medidas destinadas a mantener una convivencia pacifica
y ordenada de las personas que, por resolucién del tribunal competente, ingresen
a los establecimientos penitenciarios administrados por Gendarmerfa de Chile,
cumplir los fines previstos en la ley procesal para los detenidos y sujetos a prision
preventiva, y llevar a cabo las aclividades y acciones para la reinsercion social de
los condenados’.

El inciso segundo del articulo 26 ordena a la Administracion Penitenciaria
abrir “al ingreso de un interno, una ficha unica individual cuyo objetivo sera la
identificacion y registro del mismo, asi como la aplicacion diferenciada del
tratamiento penitenciario; en ella se anotaran los datos personales, procesales, de
salud, educacién, trabajo, conductuales, psicoldgicos y sociales, y todo otro dato
relevante sobre su vida penitenciaria. Esta ficha acompanara al interno a todo
establecimiento al que fuere trasladado”.

Undécimo: Que las normas citadas entregan indiscutidamente a
Gendarmeria de Chile, a su Director Nacional y a los Subdirectores, la direccién y
administracion de Ios establecimientos penitenciarios. Estas facultades
necesariamente incluyen la potestad de dictar reglas con arreglo a las cuales
deben llevarse adelante las actividades al interior de los recintos penitenciarios, tal

como se desprende de los articulos 3° letra a), 6°N° 1, 2 y 10; 8° letra a) y 9° N° 1
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de la Ley Organica de Gendarmeria de Chile y de los articulos 24, 26 y 27 del
Decreto N° 518, normas que establecen, en general, las potestades
reglamentarias de las autoridades de la institucion, facultades que expresamente
contemplan la posibilidad de aplicacion de regimenes diferenciados para distintos
internos.

Duodécimo: Que se ha informado a esta Corte que el régimen carcelario
de maxima seguridad y segregacion total al que se sujeta a Hernandez
Norambuena es una decisién de caracter técnica, determinada por la recurrida
teniendo en cuenta sus antecedentes judiciales, el perfil criminégeno y el grado de
compromiso delictual. Asi fue explicado a este tribunal por el Alcaide en la visita
que efectud a la U.E.A.S. y asi consta también en la Minuta Informativa N° 661/19
de 16 de diciembre de 2019, la cual expresa que se considerd, entre otros, su
compromiso delictual y los antecedentes de una fuga consumada en helicéptero
desde un patio del mismo recinto penitenciario.

Decimotercio: Que la determinacién del régimen de maxima seguridad y
segregacion total, la ubicacién de la celda vy las reglas a las que se ha sometido al
amparado desde su reingreso, se ha efectuado adicionalmente en cumplimiento y
de conformidad a las instrucciones dadas por las autoridades de Gendarmeria de
Chile.

Dichas instrucciones se contienen en Oficio N° 669/19 de 13 de septiembre
de 2019, emanado del Director Regional Metropolitano de Gendarmeria de Chile y
dirigido a los Alcaides de los centros penitenciarios de la Region Metropolitana. En
é] se hace especial énfasis en recordar e instruir que la clasificaciéon y
segmentacién de la poblacidbn penal ha de hacerse sobre [a base de la
observacion rigurosa y cautelosa del clasificador en base a diversos factores, tales
como nivel de compromiso delictual, problemas de convivencia, medidas de
seguridad requeridas, fugas, intentos de fugas, homicidios al interior de los
establecimientos penitenciarios, delitos de connotacién y otros.

Decimocuarto: Que, de otro lado, segln se indica en la Minuta Informativa
N°® 661/19 el réegimen que regula al amparado es el mismo para todos los internos
de la seccion de maxima seguridad. A modo de ejemplo, los periodos de
desencierro diario son de tres horas divididas en dos porciones, una en la mafiana
y una en la tarde, variando los horarios en funcion del piso en que habitan los
internos. Lo mismo ocurre con los horarios de visita, que en el caso de Hermandez
Norambuena son los martes en las mafanas de 9:00 a 12:00 horas y los jueves en
la tarde de 14:00 a 17:00 horas, al igual que todos los internos recluidos en el

mismo piso de la seccién.
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Sin perjuicio de lo anterior, la recurrida ha informado que el amparado ha
gozado de beneficios adicionales al régimen al que se encuentra sometido, tales
como la autorizacién para recibir visitas de personas distintas a sus parientes
cercanos o directos (como es la regla en este tipo de régimen), la autorizacién
para tener en su celda un televisor y otros artefactos eléctricos que permiten que
su situacion sea mas comoda.

Decimoquinto: Que tanto las condicicnes antes descritas como la situacién
material y de habitacion en la que se encuentra el interno Hernandez Norambuena
fueron constatadas en la visita que se efectué por el tribunal al centro
penitenciario.

Como se consignd en el Acta respectiva, el amparado habita en una celda
de aproximadamente 6 metros cuadrados, con condiciones de ventilacion y
luminosidad que se estima adecuadas, permanece aproximadamente 21 horas al
dia en la celda y sale una hora y media al patio, en las circunstancias ya
sefaladas, y otra hora y media al pasillo, por el que puede transitar de manera
libre, sin contacto con otros presos. Su vigilancia es permanente mas no invasiva,
que se materializa en este caso mediante la presencia de funcionarios de
Gendarmeria de Chile apostados en el pasillo en una “estacion” compuesta por
una mesa y una silla, ubicada a aproximadamente un par de metros de la puerta
de la celda. Esta dltima tiene una mirilia que permite la visién hacia el interior de la
misma.

Decimosexto: Que, en consecuencia, no cabe duda que el actuar de
Gendarmeria de Chile se ha desarrollado en cumplimento de las funciones que le
encomienda la ley y en ejercicio de las facultades y atribuciones que le confieren
las normas citadas, por lo que se ha ajustado a derecho.

Desde esa perspectiva, las decisiones que se han tomado por la recurrida
en relacion a las condiciones intrapenitenciarias del amparado no son
cuestionables, pues han respondido a pautas generales que se aplican a todos los
internos en su condicidn y con un sustento técnico y valoraciones particulares
referidas a su persona destinadas a su proteccion, todo lo cual permite a esta
Corte descartar la existencia de actos ilegales o contrarios a la Constitucidn en
que Gendarmeria de Chile haya incurrido con ocasién de la determinacién y
regulacion del régimen carcelario del condenado Hernandez Norambuena, que
produzcan vulneraciones a sus derechos de libertad personal y seguridad
individual.

Por estos motivos, se desestimara la accién de amparo deducida en autos.
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Decimoséptimo: Que, con todo, la situacién penitenciaria de excepcién
-legalmente establecida, como ya se dijo- a la que se encuentra sometido el
amparado, es posible de ser asimilada a aquella especial que se encuentra
regulada en el articulo 28 del Reglamento, toda vez que se han adoptado respecto
del interno, de forma excepcional, medidas en razén de antecedentes de caracter
técnico que derivan en un régimen de extrema seguridad.

En el caso de autos, por motivos de seguridad y proteccién personal del
propio interno. En la hipétesis del resefiado articulo 28, a fin de garantizar la vida e
integridad fisica o psiquica de las personas (terceros} y el orden y seguridad del
recinto, tales como la preservacion de la seguridad de los internos, sus
compafieros de internacion, del régimen del establecimiento o de los funcionarios.

Decimoctavo: Que, asi las cosas, esta Corte considera que el régimen de
excepcion de maxima seguridad y segregacion total a que se encuentra sujeto
Hernandez Norambuena y que consiste en las reglas que rigen su permanencia en
la Unidad Especial de Alta Seguridad, no puede mantenerse en estado de
indefinicién temporal, tal y como ocurre con las medidas adoptadas por orden del
Director Nacional, mediante resolucién fundada, en virtud de la aplicacion del
citado articulo 28 del Reglamento. En efecto, dadas las condiciones excepcionales
de dicho régimen, el mencionado precepto ordena en su inciso 4° que esta
resolucion sea revisada con la periodicidad que en él se especifica y Por este
motivo, sin perjuicio del rechazo del recurso, se ordenara la revisién del régimen al
que se encuentra sometido el amparado, en los términos que se indicara.

Por estas consideraciones y visto, ademas, lo dispuesto en las normas
legales y reglamentarias citadas, en el articulo 21 de la Constitucién Politica de la
Republica, el Auto Acordado sobre tramitacién y fallo del Recurso de Amparo, se
declara que se rechaza el recurso de amparo deducido por el abogado Alberto
Espinoza Pino en favor de Mauricio Hernandez Norambuena.

Sin perjuicio de lo resuelto, se ordena a Gendarmeria de Chile que al
cumplirse por el amparado seis meses de reclusion en el régimen penitenciario de
maxima seguridad y segregacién total al que se sujeta en la actualidad, se revise
la justificacion de la medida de acuerdo a los parametros técnicos que
correspondan y se le comunique a éste formalmente tal resolucién y sus
fundamentos.

Registrese, comuniquese y archivese.

Redactd la Abogado Integrante sefiora Carolina Coppo Diez.

N° 2909-2019.
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JAIME BALMACEDA ERRAZURIZ GLORIA MARIA SOLIS ROMERO
MINISTRO MINISTRO
Fecha: 06/01/2020 14:21:51 Fecha: 06/01/2020 14:14:03

CAROLINA ANDREA COPPO DIEZ
ABOGADO
Fecha: 06/01/2020 13:57:21
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Pronunciado por la Cuarta Sala de la C.A. de Santiago integrada por los Ministros (as) Jaime Balmaceda E., Gloria

Maria Solis R. y Abogada Integrante Carclina Andrea Coppo D. Santiago, seis de enero de dos mil veinte.

En Santiago, a seis de enero de dos mil veinte, notifiqué en Secretaria por ! Estado Diario la resolucion precedente.
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Este documento tiene firma electronica y su original
puede ser validado en http://verificadoc.pjud.cl 0 en la
tramitacidn de la causa.

A contar del 08 de septiembre de 2018, |la hora
visualizada corresponde al horario de verane establecido
en Chile Continental. Para Chile Insular Occidental, Ista
de Pascua e |sla Salas y Gémez restar 2 horas. Para
mas informacién consuite hitp:/fwww.horaoficial.¢l



